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Jag vill betona vikten av att forslagen trider i kraft fore CETA avtalet, eftersom
investeringskyddsklausulen &ven giller de bitar som dr undantagna fran marknadstilltride innebir det
allvarliga problem att genomféra utredningens férslag om den inte hinner fére CETA.

Jag har bred erfarenhet av Europeisk politik och jag anser att jamférelser gjorts med fér fa andra lander, i
princip bara de nordiska. Vid en bredare utblick framgar hur apart det svenska systemet dr. | dvriga EU-
lander finns inget motsvarande exempel pa en s& massiv dverforing av offentligt betald verksamhet till
vinstdrivande koncerner. | kapitlet som beskriver hur marknaden ser ut ser vi att de stérsta foretagen ar
dominerande pa ett orovidckande sitt. Detta riskerar att leda till minskad mangfald, mindre in om all
verksamhet vore kommunal ens! Om nagra fa stora koncerner blir det mindre mangfald eftersom det i
varje kommun finns skillnader och man kan lira av varandra. Om stora kancerner tar éver i manga
kommuner och de da likriktar verksamheten uppstar mindre mangfald n om allt vore i offentlig regi.

Kommersialiseringen av vdlfarden motverkar den mangfald som var avsikten med reformerna.
Jag tar allvarligt pa problemen i skolor och vérdinrattningar dar vinstintresset leder till
besparingar som drabbat elever och patienter. Jag 4r ocksa oroad att verklig kvalitetsutveckling
hindras till férman fér fokus pa rapporterbara prestationer och matpunkter som kan rdknas om i
pengar i ersattningssystemen. Jag vill darfor fa bort de kommersiellt inriktade aktdrerna och i
stallet framja idéburna verksamheter inom vélfirdssektorn. Eventuell vinst ska aterinvesteras i
verksamheten.

Det dr darfor viktigt att sdrskilt stora féretag undviks. De &r ocksa ofta de som skatteplanerar mest,
sarskilt de Private Equity dgda.

Utredningen har fatt kritik for sin vinstberdkningsmodell, som ar gjord fér att undvika kryphal.

Det vore dock 8nskvért med &n tydligare regler kring inkép av féretag fran nirstdende, med
rapporteringsskyldighet mm.

Det borde finnas en maxgrans for varje ménniska pa totala 16ne- och kapitalintikter fran
skattefinansierade vilfardsinkomster, alternativt en sirskild marginalskatt pa hdga inkomster. Jag anser
att ett maxbelopp pa totala intdkter fér varje person/igare bér inféras. Alternativt en 100%
marginalskatt pa vélfardsinkomster som &r hégre 4n t ex en ministerldn. De sa personer som mdjligen
tillfor mer dkta kvalité eller andra varden i denna verksamhet bér i sa fall anstillas av det offentliga dar
de kan gora nytta for alla skolor/vardcentraler. Men det &r ett akademiskt problem eftersom en person
som vagrar gora nytta fér mindre dn en ministerlon sannolikt har andra prioriteringar &n verksamheten.

Jag anser att utredning bér ga ett steg langre, dir aktdrer/agare som saknar andra kvalifikationer dn
vinstkrav inte bér fa bedriva verksamhet. Eftersom privata aktérer inte systematiskt lyckats visa en



koppling mellan vinstutdelning och kvalité bor alla alternativ styras in pa kvalitetsbaserade krav.
Tillstdndet att bedriva verksamhet bér kopplas till &garnas/initiativtagarnas tidigare
verksamhet/utbildning och andra faktorer som sallar bort aktérer som har vinst som mal.

Om en dgare drivs av vinstintresse hjélper inte vinstreglering, dgaren kommer sténdigt hamna i konflikt
med sitt vinstintresse och sténdigt sdka vagar att leda ut effektiviseringsvinster ut fran barn och
patientverksamhet till sin egen. Ju tydligare férslaget kan bli pa detta omrade desto mer flexibilitet kan vi
infora sa att idéburna aktérer kan slippa besvirliga detaljregleringar. Ju starkare vi kan halla bort
vinstdrivna aktorer fran sektorn desto stérre frihet och rum for flexibilitet och fortroende kan vi limna &t
alla de ménniskor som drivs av gladjen att se utbildade barn géra sig klara fér samhillet och friska
patienter leva rika liv.

Jag vill verklige betona risken av att inte reglera detta INNAN CETA trider i kraft. Kombinationen av
negativlista, standstill clause och ratchet clause gor att vélfarden riskerar att bli dyr/omajlig att reglera.
Aven om dessa tjanster i huvudsak &r undantagna fran marknadstilltride giller skiljedomsklausulerna
detta omrade trots att de dr undantagna, for aktorer som redan bedriver verksamhet. Detta betyder att
utredningens férslag kan bli (politiskt/ekonomiskt) oméjliga att genomféra om CETA bérjar gélla innan
denna lag trader i kraft.

Mvh

Carl Schlyter



